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1. GIRIS

Ulkemiz, hala, kirsal niifusun toplam niifus icerisinde énemli paya sahip oldugu bir toplumsal
yapty1 barindirmaktadir. Bu durumun bir sorun mu yoksa bir avantaj mi oldugu sorusunun
yanit1 ise, degisik bakis acilarmdan bakildiginda degisik sekiller alir. Ornegin, kalkinmis ol-
mak kavramindan ne anlasildigi, soruyla dogrudan iliskilidir. Eger, bu kavramin gdstergesinin
yalnizca ekonomik parametreler oldugu diisiiniiliiyorsa, kirsal niifusun ¢ok olmasinin bir so-
run oldugu sonucuna ulasilabilir. Cilinkii kirsal yapinin temel unsuru —hatta tanimlayicisi- ta-
rimsal iretimdir. Her ne kadar, artik, kiiclik 6lgekli endiistri ve hizmet sektoriiniin (basta tu-
rizm olmak {izere) kirsal yapiya entegre edilmesi konusu agirlikli olarak isleniyorsa da, bu, bir
onceki climlede yer alan temel yargiy1 degistirmez.

Ote yandan, ele aldigimiz sorunsalla ilgili bir diger Snemli nokta, ulasilmak istenen hedefin
(kalkinma) maliyeti ya da diger bir deyisle, getirdigi yiiktiir. Bu yiik, cogunlukla ekonomik
olmaktan Ote, sosyal, kiiltiirel ve gevresel bir igerigi kapsamaktadir. Eger, bu yiik 6nemseni-
yor ve degerlendirme siirecine yeterince katiliyorsa, bu sefer, kirsal niifusun ¢ok olmasinin bir
sorun degil bir avantaj oldugu sonucuna ulasilir. Ciinkii hala, sosyal ve kiiltiirel iliskiler ve
isleyisteki tekdiizeligi, can sikiciligl, yabancilasmay1 ve yozlagsmay1 énleme ya da en aza in-
dirme sansina sahipsinizidir. Ustelik saglikli ve dengeli bir gevrede; onun sahibi degil bir par-
cas1 olarak.

Tarafimizdan benimsenen goriis, ikinci segenektir; kirsal niifusun ¢ok olmasi iilkemiz i¢in bir
avantajdir. Ancak, bu goriis, kirsal niifusun mevcut sorunlarinin gézden uzak tutulmasi sonu-
cunu dogurmaz. Tam tersine, sorunlari saptanmis ve ¢oziilmesi yolunda énemli adimlar atil-
mis-bliylik oranda ¢oziilmiis- kirsal niifusun ¢oklugunun tilkemiz i¢in bir avantaj oldugu ifa-

desi, savunulan goriisiin daha agik ve yalin bir sekilde ortaya konulmus halidir.

! Bu bildirinin yayimlandig1 yer i¢in bakiniz: ERDONMEZ, Cihan, Safak BASA (2002), “Kirsal Toplum, Koy-
Kent Projesi ve Ormancilik Kooperatifleri”, 1. Ulusal Ormancilik Kooperatifleri Sempozyumu, 22-23 Mart
2002, Kastamonu, s: 186-194.



O halde, konu, kirsal niifusun sorunlarinin saptanmasi ve ¢éziilmesi yolunda adimlarin atilma-
st noktasinda diiglimlenmektedir. Kolaylikla sdylenebilir ki, kirsal niifusun sorunlarinin sap-
tanmas1 agamasinda, genel olarak, bir kargasa yasanmamaktadir. S6z konusu toplum kesimi-
nin basta ekonomik olmak iizere, sosyal, kiiltiirel ve teknik (altyapi, ulasim, kitle iletisim vb.)
boyutlar i¢eren sorunlar1 hemen herkes tarafindan bilinmektedir. Aslinda, bu sorunlarin ¢6-
ziimii konusunda yapilmasi gerekenler de ayrintilariyla ortaya konulmaktadir. Bu konuda ati-
lan pek ¢ok adimdan da soz edilebilir; yasal diizenlemeler, kurulan orgiitler, kalkinma planla-
11, siyasal parti programlari, kirsal kalkinma projeleri, bilimsel toplantilar ve daha onlarcasi.
Ne var ki, ulagilan sonuglar hi¢bir zaman arzu edilen noktaya varamamistir. Bu basarisizligin
arkasinda, dogaldir ki, pek cok neden yatmaktadir. Ancak, dyle goriinmektedir ki, nedenler
icerisinde en yasamsal olan1 kirsal kalkinma hedefinin arkasinda hemen hi¢bir zaman gii¢lii
bir iradenin yer almamis olmasidir. Kirsal kalkinma, siyasi, ekonomik, bilimsel ve kiiltiirel
cevrelerden, nedense, gerekli destegi gdrmemistir. Isin garibi, kirsal niifustan ve bu niifusun
orgiitlii temsilcilerinden bile bu konuda ciddi taleplerin geldigini gérmek kolay degildir.
Bugiin geldigimiz noktada, aslinda, durum pek de degismis degildir. Tek bir farkla; Koy-Kent
Projesi araciligiyla, kirsal kalkinma konusunda ortaya konulmus gii¢lii bir siyasi iradenin var
olmasi. Ne yazik ki, yillardir 6zlenen bu tiir bir iradenin ortaya konulmus olmasi bile, ad1 ge-
cen diger kesimlerde ciddi bir hareketlenme yaratmamistir. Bu noktada da tek bir farki ortaya
koymak gerekir; ulusal kamuoyumuz s6z konusu projeye seyirci bile olmazken, Diinya Ban-
kas1 konuyu giindemine almis, projeye finansal destek vaadinde bulunmus ve bu projeyi diin-
ya ¢apinda yayginlagtirmak i¢in, gonderdigi heyetler araciligiyla incelemelerine baglamistir.
Bu bildiride, yukarida anlatilanlar rehberliginde Koy-Kent Projesi ele alinmistir. Projenin
temel felsefesi ve kirsal kalkinma yaklagimi vurgu noktalariyla 6zetlenmistir. Daha sonra,
proje ile ormancilik kooperatiflerinin etkilesimleri incelenmis ve bazi sonuglara ulasilmaya

calisilmstir.

2. DUNYADA VE ULKEMIZDE KIRSAL TOPLUM

Diinya genelinde kirsal niifusun toplam niifus i¢indeki pay: siirekli azalma egilimindedir.
1950 yilinda %82 olan bu pay 1990 yilinda %67’ye ve 2000 yilinda %58’e gerilemistir. Bu
oranin 2020 yilinda %43’e diisecegi beklenmektedir. Gelismekte olan iilkelerde kirsal niifus
2010 yilina kadar mutlak deger olarak artis icinde olacak ve daha sonra yavas bir azalma tren-
di igerisine girecektir. Diger yandan, gelismekte olan iilkelerde tarim sektoriinde islendirilen-
lerin oran1 1965 yilinda %71 iken 1990-92 doéneminde %58 olmustur. Toplam islendirmede
endiistrinin pay1 %12’den %15’e, hizmet sektoriiniin pay1 %17°den %27 ye yiikselmistir. Oy-



sa bu oranlar gelismis tiilkelerde tarim i¢in %10, endiistri i¢in %32 ve hizmet sektorii i¢in
%358’dir. Diinya genelinde ise, sirasiyla %48, %18 ve %34 diizeyindedir. Gelismekte olan
iilkelerde tarim sektoriindeki yiiksek islendirme oranina karsin, bu sektoriin toplam GSMH
icindeki pay1, ancak %19’dur (UNDP, 1992; UNCHS, 1996).

Ote yandan, 1997 Genel Niifus Sayimi sonuglarina gore, iilkemiz toplam niifusunun %35’ine
karsilik gelen yaklasik 22 milyon kisi kirsal alanlarda yasamaktadir (DIE, 2000). Tarim sektd-
rlinlin, 1999 y1li rakamlariyla, GSMH i¢indeki pay1 %15, buna karsilik, tarimsal islendirmenin
toplam islendirme i¢indeki oran1 %45,1°dir. Yani, tarimin milli gelir icindeki pay1 azalmakta,
ancak niifusun 6nemli bir kismi, hala gecimini tarimla saglamaya devam etmektedir. 1991
Genel Tarim Sayimi sonuglarina gore, lilkemizde 4,1 milyon tarimsal isletme bulunmakta,
bunlarin %3,6’s1 hayvancilik ve %96,4’1 bitkisel iiretim ve hayvancilikla ugragmaktadir. Ta-
rim sektdriinde islendirilenlerin gelirleri diger sektorlere gore diistik olup, sektor icerisinde de
gruplar aras1 gelir dagiliminda 6nemli farkliliklar bulunmaktadir (Anonim, 2000a). Biitiin
bunlarla birlikte, kirsal alanda tarim dis1 gelir kaynaklarinin yaratilmasi1 konusunda basarili

olunamadigi da bilinmektedir.

3. KOOPERATIFLER VE ORMANCILIK KOOPERATIFLERI

3.1. Genel Olarak Kooperatifler

“Kooperatif, fertlerin, tek baglarina yapamayacaklar1 veya birlikte yapmalarinda yarar bulu-
nan isleri en iyi bicimde ve maliyet fiyatina yapmak iizere dayanisma suretiyle ekonomik giic-
lerini bir araya getirmeleridir” seklinde tanimlanmaktadir (Miilayim, 1995). Bu agidan bakil-
diginda cesitli kooperatif tiirlerinin bulundugu goriilecektir; Tiiketim Kooperatifleri, Konut
Kooperatifleri, Esnaf ve Sanatkarlar Kefalet Kooperatifleri, Tarim Dis1 Hizmet Kooperatifleri
ve Tarim Kooperatifleri ilk akla gelenler arasindadir. Ozellikle Tarim Kooperatifleri de kendi
icinde alt dallara ayrilmaktadir.

Tarim Bakanligimin 1999 yili verilerine gore, iilkemizde kirsal alanda hizmet veren 5.422’si
Tarimsal Kalkinma, 388’1 Su Uriinleri, 2351’1 Sulama ve 28’i Pancar Ekicileri olmak iizere
toplam 8.189 kooperatif bulunmaktadir. Bu kooperatiflerin toplam iiye sayist 2 milyon 315
bin dolaymdadir ve 47 adet Birlik halinde bir araya gelmis durumdadirlar (Anonim, 2000b).

Bunlardan bagka, Tarim Kredi Kooperatifleri ve Tarim Satis Kooperatifleri de bulunmaktadir.



3.2. Ormancilik Kooperatifleri

Ulkemizde, orman kdylerinin toplumsal ve dogal kosullarinin diger kirsal alanlara gore farkli-
liklar igerdigi bilinmektedir. Bu nedenle, orman kdylerinde etkinlik gosteren ormancilik koo-
peratiflerinin basariya ulasip ulasmadiklar1 daha da 6nemli hale gelmektedir.

1988 yili rakamlariyla, iilkemizde 2010 adet Orman Koyii Kalkindirma Kooperatifi bulun-
maktaydi1 (Unver, 1993). 1163 sayili Kooperatifler Yasasma gore kurulan bu kooperatifler,
1988 yilinda ¢ikarilan 3476 sayili Yasaya gore hazirlanan Tip Anasdzlesme sonucunda Ta-
rimsal Kalkinma Kooperatifleri kapsamina alinmistir. Bugiin, yaklasik olarak 1600 civarinda
orman koylerinde hizmet veren Tarimsal Kalkinma Kooperatifi bulundugu tahmin edilmekte-
dir (Anonim, 1998). S6z konusu kooperatifler genel olarak iki konuda etkinlik gostermekte-
dirler (Anonim, 1993):

-Ormancilikla ilgili tiretim ¢alismalari,

-Orman kdyliilerince iretilen iirlinlerin degerlendirilmesi ve pazarlanmasi amaciyla kiiciik ve
orta 6l¢cekte projeli yatirima dontik ¢alismalar.

Ormanlarda orman {iriinii iretiminin tamamina yakini orman isgletmeleri ile orman kdylerinde
kurulan tarimsal kalkinma kooperatifleri arasinda yapilan sézlesmelere dayali olarak koopera-
tif ortaklar1 tarafindan gergeklestirilmektedir. Bunun sonucu olarak, 1982-91 yillar1 arasinda
kooperatiflere 1.375.130 m® yapacak emval yasal hak olarak satilmis ve ayrica aym dénem
icinde cari fiyatlarla 10,1 milyar TL bedel farki 6denmistir. Yine, ayn1 donemde kooperatifle-
re 19.557.597 ster yakacak odun satig1 yapilmistir (Anonim, 2001). Ote yandan, Orman Koy-
lerini Kalkindirma Fonu tarafindan bu kooperatiflere 1974-2000 déneminde 476 adet proje
karsilig1 olarak, 2000 yil1 fiyatlariyla 55.720.000.000 TL’lik kredi kullandirilmistir (Anonim,
2000c).

Ne var ki, biitiin bunlara karsin, orman koylerinde faaliyet gosteren kooperatiflerin dnemli
sorunlar1 oldugu da bilinmektedir. Bunlardan belli baslilar1 su sekilde 6zetlenebilir (Miilayim,
1998; Kiigiikay, 2001; Anonim, 1993):

-Kooperatif ortak ve yoneticilerinin egitimsizligi,

-Kooperatiflerin finansman gereksiniminin yeterince karsilanamamast,

-Proje fizibilitelerinin gergekgi olarak hazirlanmamasi,

-Profesyonel yonetici ve teknik eleman yetersizligi,

-Denetim konusunda devlet ve birliklerin yetersiz kalmasi,

-Uriinlerin pazarlanmasinda entegrasyon saglanamamast.



4. KOY-KENT PROJESI

4.1. Koy-Kent Projesi Uygulama Alam

Koy-Kent Projesi Ordu ili Mesudiye Ilgesine bagli 9 kdyde uygulanmaktadir. Mesudiye Or-
du’nun en eski ilgelerinden biridir. il merkezine uzaklig1 120 km. olan ilge hem Dogu Kara-
deniz ile Orta Karadeniz’in hem de Karadeniz ile I¢ Anadolu’nun kesistigi noktada bulun-
maktadir. Onceleri Hamidiye olarak anilan ve II. Mesrutiyetten sonra Mesudiye adini alan
yore 1858 yilinda ilge olmustur. Yaklasik 120 bin hektarlik alani ile Ordu ilinin en genis top-
rak pargasina sahip olan il¢enin merkez rakimi 1050 m.dir. 1997 Genel Niifus Sayim1 sonug-
larma gore ilgenin toplam niifusu 28.434 olup, bunun 5.746’s1 ilge merkezinde, geri kalan
22.688’1 Mesudiye’ye bagli 3 belde ve 57 kdyde yasamaktadir.

Mesudiye, DPT tarafindan yapilan bir arastirmanin sonuglara gore, iilkemizdeki 858 ilce
arasinda sosyoekonomik gelismislik siralamasinda 632.durumdadir. Koy-Kent Projesinin uy-
gulama alanini belirlemek {izere, dncelikle, ilge 9 adet kdy grubuna ayrilmistir. Daha sonra,
flge Kaymakami, Tarim Ilge Miidiirliigii, Orman Isletme Miidiirliigii, Saglik Grup Baskanlig,
Milli Egitim Miidirligii elemanlari ile 6gretim tiyeleri ve koy muhtarlarinin da katildigi top-
lantilar sonucunda, Cavdar Koyl merkezli 9 kdyden olusan kdy grubunda Koy-Kent Projesi-

nin uygulanmasi karar1 alinmigtir (Harita 1).

4.2. Koy-Kent Projesinin Amaci ve Kapsam

Onemli bir kirsal kalkinma ydntemi olan Koy-Kent yaklasimi; dogal, sosyal ve ekonomik
kosullar dikkate alinarak belirli koy kiimelerinin olusturulmasi, bu kiime igerisinde yer alan
koyler arasinda igbirligi ve esgiidiim saglanarak koye gotiiriilecek temel hizmetlerin planli bir
sekilde ulastirilmasi, daha saglikli bir yerlesim (kdy) diizeni olusturulmasi, koyliilerin yerle-
rinden olmaksizin kentlerdeki olanaklara ve uygarlik nimetlerine ulagsmalarina yardimei
olunmasi ve ayni zamanda; yogun go¢iin yasandigi yore/yorelerde bu gociin tersine dondii-
rilmesi, halen kdylerde yasayan veya koylerine geri donecek olan insanlara yeni ve alternatif
is olanaklarinin saglanmasi, atil durumda bulunan kaynaklarin bolge ve iilke ekonomisine
kazandirilmasi, yapilacak olan 6ncii yatirimlarla ¢aligmalarin baslatilmasi ve halkin katilimi
da saglanarak projeye demokratik islerlik kazandirilmasini ifade eder.

Ordu Ili Mesudiye ilgesi Cavdar ve Ydresi Koylerinde, sosyoekonomik yasam diizeyinin yiik-
seltilmesi, alt ve listyap1 hizmetlerinin verimli ve etkin bir sekilde karsilanabilmesi, tarimsal

tiretimin oncelikle kooperatiflesme yoluyla gelistirilmesi, yore halkinin yasam standartlarinin



kent kosullarina yaklastirilmasi ve niifusun iiretken hale getirilmesi projenin baslica amaglari-
n1 olusturmaktadir.

Projenin ilk uygulamasinin Mesudiye’de baglatilmis olmasinin temel nedenleri asagida sira-
lanmustir:

-Yorede, her yil geleneksel olarak diizenlenen, katilime1r demokrasinin en giizel 6rneklerinden
biri olan Mesudiye Ilce Kurultaylar: ile halkin kalkinma siirecine katilimi konusunda dnemli
mesafeler kat edilmis olmasi,

-Yorenin etkin, hareketli ve egitimli bir niifusa sahip olmasi,

-Mesudiye’nin ilge olarak, ekonomik ve sosyal gelismislik gostergeleri agisindan Tirkiye
genelinde 858 il¢e arasinda 632. sirada yer almast,

-Zengin olan dogal kaynaklarin niifus yetersizligi nedeniyle verimli olarak isletilememesi,
-Yorenin dogal yapisinin, 6zellikle hayvansal {iretim ve ormancilik agisindan uygun olmasi,
otlak ve terk edilen tarim alanlarinin yeniden kazanilmasi,

-Dayanismaya ve orgiitlii davranisa uygun insan yapisi nedeniyle, kooperatif¢iligin rahat
uygulanabilecegi bir ortam bulunmasi.

Diger yandan, Mesudiye Ilcesi igerisinde Cavdar merkezli kdy grubunun secilmis olmasinin
oncelikli nedenleri arasinda da, s6z konusu grubun katilimciliga ve kooperatifcilik agisindan
orgiitlii davraniga agik olmalarimin yer aldigi rahatlikla sdylenebilir.

Projenin ii¢ farkli boyutta uygulanmasi 6ngoriilmektedir. Bunlar;

-Temel altyap1 hizmetlerinin tamamlanmasi,

-Egitim, saglik ve sosyal hizmetler,

-Ekonomik yapinin diizeltilmesine yonelik hizmetlerdir.

2 Eylil 2000 tarihinde baslatilan projenin yaklasik maliyeti 10 trilyon TL’nin tizerindedir.
Proje, Bagbakanlik Miistesarliginin koordinatorliigiinde yorede uygulanmakta ve izlenmekte-
dir. Proje Yonetim Organlari; Koy-Kent Baskanhgl, Koy-Kent Yiiriitme Kurulu ve Koy-
Kent Kurultayindan olusmaktadir.

Koy-Kent Bagkanligi, Mesudiye Kaymakami ve kendisine yardimci olmak tizere grup koy
muhtarlarindan segecegi bir muhtardan; Koy-Kent Yiiriitme Kurulu, Mesudiye Kaymakami-
nin baskanlhiginda grup koyleri muhtarlart ile kooperatif baskanimdan; Kdy-Kent Kurultay:

da, grup kdylerindeki kayitli segmenlerden ve gdzlemci tliyelerden olugsmaktadir.
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Harita 1. Mesudiye Koy Gruplar: ve Koy-Kent Projesi Uygulama Alam
5. KOY-KENT ve ORMANCILIK KOOPERATIFLERI

5.1. Kéy-Kent Oncesi Durum

K&y-Kent Projesi baslamadan énce Mesudiye Ilgesinde kurulmus olan tarimsal kalkinma ko-
operatiflerinin sayis1 8’dir. Bu kooperatiflere iliskin kisa bilgiler asagidaki gibidir:

S.S. Giilpinar Orman Koyleri Tarimsal Kalkinma Kooperatifi:762 iiyesi bulunan kooperatif,
stit irtinleri islemeye yonelik bir fabrika kurmus, ancak son yillarda siit temin etmede yasanan

giicliikler nedeniyle tiretimini durdurmustur.



S.S. Ugyol ve Civar: Kéyleri Tarimsal Kalkinma Kooperatifi: 148 iiyesi bulunmaktadir. An-
cak, su ana kadar herhangi bir faaliyet ger¢ceklestirmemistir.

S.S. Arpaalan Orman Koyleri Tarimsal Kalkinma Kooperatifi: 77 iiyesi bulunmaktadir. Or-
mancilik faaliyetlerinin yani sira, orman iiriinleri islemeye yonelik bir atolye isletmektedir.
S.S. Kavaklidere ve Civart Kéyleri Tarimsal Kalkinma Kooperatifi: 200 adet siit inegi projesi
uygulamis ve dagitimini yapmistir.

S.S. Musali-Yesil¢it Kéyleri Tarimsal Kalkinma Kooperatifi: 225 {iyesi olup herhangi bir pro-
je uygulamamastir.

S.S. Ciftliksarica Koyii Tarimsal Kalkinma Kooperatifi: 55 iiyesi bulunan kooperatif ormanci-
lik etkinlikleriyle ugragmaktadir.

S.S.Karica Orman Koyleri Tarimsal Kalkinma Kooperatifi: 75 tiyesi bulunan kooperatif or-
mancilik etkinlikleri ve orman iirlinleri nakliyesi ile ugrasmaktadir. Ayrica, kooperatifin 1
adet hizar at6lyesi bulunmaktadir.

S.S. Dursunlu Orman Koyleri Tarimsal Kalkinma Kooperatifi: Ormancilik etkinlikleri ile ug-
ragsmaktadir.

Bu kooperatiflerin temel sorunlarinin, iilke genelinde faaliyet gosteren diger tarimsal kalkin-

ma kooperatifleriyle ortiistiigii sdylenebilir.

5.2. Koy-Kent Projesinin Kooperatif Yaklasimi

Daha o6nce de belirtildigi gibi, Koy-Kent Projesinin temelinde orgiitliilik ve bu anlamda da
kooperatifcilik yatmaktadir. Kdylerin degil koyliilerin giiglerinin bir araya getirilmesi ve tek
basina yapamadiklar1 ekonomik girisimleri, birleserek giiclii bir kooperatif ¢atis1 altinda yap-
malar1 esasina dayanmaktadir. Proje, yalnizca kirsal altyapinin iyilestirilmesini hedefleme-
mekte, ayn1 zamanda kirsal ve ekonomik kalkinmay1 6n plana ¢ikarmaktadir. Bu ise bireysel
krediler ve kooperatif¢ilik uygulamalari ile saglanmaya c¢alisiimaktadir.

Bu kapsamda olmak iizere, Koy-Kent Projesi kapsaminda, projenin uygulandigi bolgeyi igine
alan 1 adet tarimsal kalkinma kooperatifi kurulmustur (S.S. Cavdar, Cardakli, Esath ve Civari
Koyleri Tarimsal Kalkinma Kooperatifi).

Bu kooperatifin orgiitlenme sekli de, ilgili mevzuat uyarinca, diger kooperatiflerde oldugu
gibidir. Ancak, burada dikkat ¢eken ve farklilik gosteren durum, kooperatif biinyesindeki her
koye, koylin biiyiikliigiine bakilmaksizin, esit sayida iiye kontenjani (100) taninmis olmasidir.
Boylelikle kooperatif 400 iiyeden meydana gelmistir.

Kooperatif, bu sekliyle, bugiine kadar iki dnemli projenin altina imza atmigtir. Bunlardan bi-

rincisi, ORKOY kredisiyle gergeklestirilen “Orman Uriinleri Isleme ve Degerlendirme Tesi-



si”dir. 542 milyar TL’ye mal olan tesis 5 ay gibi kisa bir slirede tamamlanmis ve faaliyete
gecmistir. Ik etapta 15 kisiye istihdam saglamis olan bu tesiste, basta okul siralar1 olmak iize-
re oduna dayali ¢esitli iirlinler iiretilmektedir.

Kooperatifin ikinci projesi ise Tarim ve Koy Isleri Bakanligindan saglanan kooperatif kredi-
siyle gerceklestirilmistir. “Besi Sigirciligi Projesi” ad1 altindaki bu proje, her devrede 50 aile-
ye 10 bas sigir dagitmak iizere 2 devreden meydana gelmektedir. Projenin 1. devresi bagariyla
tamamlanmistir.

Burada 6nemle vurgulanmasi gereken bir nokta sudur: Koy-Kent Projesinin uygulanmakta
oldugu 9 kdyde daha 6nce kurulmus tarimsal amacli bir kooperatif bulunmamaktadir. Ancak,
yore insaninin Orgiitlii hareket etme bilincine sahip oldugu, yapilan biitiin gézlem ve deger-
lendirmelerde ortaya ¢ikmaktadir. Kuskusuz, bdyle bir bilincin olusmus olmasina karsin yo-
rede kooperatif kurulmamis olmasinin nedenleri farklidir. Dolayisiyla, proje kapsaminda ku-
rulmus olan kooperatif halk tarafindan hemen benimsenmis ve kooperatif etrafinda sicak bir
dayanigsma halkasi derhal olusmustur.

Koy-Kent Projesinin kooperatiflesmeye ne derece 6nem verdigini ortaya koyan bir diger nok-
ta da, Kdy-Kent Yiirlitme Kurulunun olusum seklidir. Daha 6nce de belirtildigi gibi, yiiriitme
kurulu, Mesudiye Kaymakami, Koy Muhtarlar1 ve Kooperatif Bagkanindan meydana gelmek-
tedir.

6. SONUC VE DEGERLENDIRME

Ulkemiz, barindirdig kirsal niifusun toplam niifusa oranmin hala yiiksek olmasi nedeniyle,
kirsal kalkinma konusuna 6nemle egilme zorunlulugu ile kars1 karsiyadir. Bu zorunluluk, as-
linda, tilke kalkinmasinda anahtar rol oynayabilecek bir oneme sahiptir.

Kirsal kalkinmanin saglanabilmesinde, kirsal niifusun 6rgiitlii ve dayanigsma igerisinde hareket
etmesi, goz ardi edilemeyecek bir gerekliliktir. Bu gerekliligin yerine getirilmesinde en 6nem-
li gdrevlerden biri de kirsal alanda kurulan tarimsal amagclh kooperatiflere diismektedir. Ozel-
likle orman kdylerinin yogun olarak bulundugu ydrelerde kurulan tarimsal kalkinma koopera-
tifleri i¢in bu durum bir kat daha fazla 6n plana ¢ikmaktadir.

Ancak, bugiine kadar gerceklesen calismalar g6z 6niinde bulunduruldugunda, orman koyle-
rinde kurulmus olan kooperatiflerin amacina ulastigini soylemek, genel olarak diisiintildiigiin-
de, olanakl degildir. Kuskusuz, bu olumsuzlugun, 6zele inildiginde, birbirine benzeyen ya da
benzemeyen c¢esitli nedenleri bulunmaktadir. Bunlar arasinda ilk akla geleni ve de en 6nemli-

si, bu kooperatiflerin biiylik cogunlugunun kendilerini etkinlik alani agisindan siirlandirmis
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olmas1 gelmektedir. Orgiitlii hareket etme bilinci, yonetim, finansman ve egitim gibi konular-
da yasanan olumsuzluklar da buna eklenince, sorun iyice iginden ¢ikilmaz bir hal almaktadir.
Ote yanda, Koy-Kent projesi, temel felsefe olarak orgiitlii hareket ve dayanismay1 benimse-
mistir. Bu kapsamda, kooperatif¢ilige de biiylik 6nem vermektedir. Koy-Kent 6rnegi goster-
mistir ki, orgiitlii hareket ve dayanisma bilinci olustugunda sayilan diger sorunlarin ¢éziimii
daha kolay bir hal almakta ve kooperatif¢iligin kirsal sorunlarin giderilmesindeki etkinligi
artmaktadir.

Bu noktada belirtilmesi gereken bir diger nokta da, kooperatif¢iligin, katilimci demokrasinin
yasama gecirilmesinde en onemli rollerden birini oynayacagidir. Giiniimiizde, yavas da olsa,
karar alma mekanizmalarinda halk katiliminin saglanmasi zorunlulugu benimsenmeye basla-
mistir. Kirsal sorunlarin ¢6ziimiinde de bu zorunluluk ¢ok kisa zamanda kendini gosterecektir.
O halde, kirsal toplumun 6rgiitlii bir bicimde kendini ifade ederek karar alma siireglerine dahil
olmak konusunda hazirlikli olmas1 gerekmektedir. Kdy-Kent Yiiriitme Kurulunda yerel idare-
cilerle birlikte kooperatif bagkaninin da yer aliyor olmasi bunun en tipik ve sevindirici 6rnegi-
dir. S6z konusu durum yalnizca kirsal kalkinma projelerinin yiiriitiilmesinde degil, 6rnegin,
ormancilikla ilgili kararlarin alinmasinda da ortaya ¢ikacaktir. Ormancilik camiasinda ve egi-
tim kurumlarinda, ormancilikla ilgili kararlarin alinmasinda halk katiliminin geregi ciddi bi-
¢imde dile getirilmektedir. Orman koylerinde faaliyet gosteren kooperatiflerin bu konuda da

hazirlikli olmasi, gézden uzak tutulmamasi gereken durumdur.
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